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Dziatajac na podstawie art. 23 ust. 5 Ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewddztwa (Dz.U. 1998, Nr 91, poz. 576) oraz par. 48 oraz par. 49, ust. 1 Regulaminu
Seymiku  Wojewodztwa Podkarpackiego, skladam niniejszym interpelacje, dotyczaca
wykonywania przez Marszalka Wojewddztwa Podkarpackiego oraz podlegte mu stuzby, zadan
orge{nizatora publicznego transportu zbiorowego oraz sprawowania nadzoru nad wiasciwym

wykonywaniem tych zadan.

Uprzejmie prosze o skierowanie tej interpelacji wg wilasciwosci sprawy, w celu

udzielenia odpowiedzi na zadane pytania.
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Tres¢ interpelacji

Samorzad wojewddztwa, wykonujgc ustawowe zadania m.in. w zakresie transportu
zbiorowego, wystgpuje w roli organizatora wojewo6dzkich przewozdw pasazerskich, czyli
przewozu 0s6b w ramach publicznego transportu zbiorowego, wykonywanego w granicach
administracyjnych co najmniej dwoch powiatéw nie wykraczajacych poza granice jednego
wojewodztwa. Zakres tych zadan oraz zwiazane z nimi wymagania, szczegbtowo okreslaja
przepisy ustaw: o publicznym transporcie zbiorowym, o transporcie drogowym , 0 samorzadzie
wojewo6dztwa, a takze przepisy stosownych rozporzadzen. Zgodnie z art. 8 Ustawy z dnia 16
grudnia 2010 r. o publicznym transporcie zbiorowym (Dz.U. 2011 Nr § poz. 13), do zadan
organizatora transportu zbiorowego nalezy: planowanie rozwoju transportu, organizowanie
publicznego transportu zbiorowego oraz zarzadzanie publicznym transportem zbiorowym. Art.
43, ust. 1 tejze ustawy stanowi, ze zarzadzanie publicznym transportem zbiorowym przez
organizatora polega m.in., na ocenie i kontroli realizacji przez przewoznika ushug w zakresie
publicznego transportu zbiorowego oraz kontroli nad przestrzeganiem zasad funkcjonowania
publicznego transportu zbiorowego.

Kilka dni temu — jako Radny Wojewddztwa Podkarpackiego - otrzymatem pismo od
jednego z przewoznikéw, obstugujacych regularng lini¢ autobusowa, na podstawie stosownego
zezwolenia, udzielonego przez Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego. Autor pisma
przedstawit kilka przykiadow praktyk innego przewoznika, razaco niezgodnych prawem i — jak
si¢ wydaje - ewidentnie famigcych warunki udzielonego zezwolenia na wykonywanie
regularnych przewozéw 0séb w krajowym transporcie drogowym. Regularnosé tych praktyk
oraz towarzyszace im poczucie bezkarnosci u osoby ktéra si¢ ich dopuszeza, moze wskazywaé
ze sposob sprawowania kontroli przez Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego, przy pomocy
podlegtych mu struktur (w tym Departamentu Drog i Publicznego Transportu Zbiorowego), nie
zapewnia wlasciwego nadzoru nad wykonywaniem przewozéw, w ramach ustawowego
zadania organizatora wojewodzkich przewozow pasazerskich. Mozna takze domniemywacé, ze
skala nieprawidlowosci w postepowaniu przewoznikéw — w calym wojewddztwie
podkarpackim — jest znacznie wieksza i wykracza poza zakres przedstawiony w tresci pisma,
ktére otrzymaltem.

Wsrod opisanych praktyk niezgodnych z prawem i warunkami zezwolenia, znalazly sie:

a) dlugie zwlekanie z rozpoczeciem obstugi linii, na ktéra przewoznik otrzymat
zezwolenie Marszatka,

b) samowolne skracanie zadeklarowanych tras,

c) uznaniowe zmniejszanie przez przewoznika liczby kurséw i skupianie si¢ na
wykonywaniu tych, ktére wigzg si¢ z najwiekszymi potokami pasazerdw,

d) samowolne i niezgodne z harmonogramem zmienianie godzin odjazdéw,

¢) niewykonywanie kursow zaplanowanych na sobote i niedziele,

f) wjezdzanie na przystanki, ktorych nie ma w zezwoleniu, aby zebraé
dodatkowych pasazeréw oraz dodatkowe pienigdze za bilety,

g) podawanie na stronie internetowej rozkladu jazdy, niegodnego tym, ktéry zostat
dofgczony do zezwolenia Marszalka.




W Swietle przedstawionych wyzej informacji, prosze zatem od udzielenie odpowiedzi
na nastepujace pytania:
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Jak stuzby, podlegte Marszatkowi Wojewodztwa Podkarpackiego, ustalaja czy
trasa na obstuge ktérej ma by¢ wydane zezwolenie, ,,linig do 50 km” czy dtuzsza,
co rodzi juz np. obowiazek rejestracji czasu pracy kierowcoé6w m.in. za pomoca
urzadzen rejestrujgcych (tachografow)?

Jaka jest procedura oceny — ztozonych przez przewoznikéw — wnioskow
o wydanie przez Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego, zezwolenia,
w tym —

a. Kto dokonuje oceny i kwalifikowania wnioskdéw?
b. Jakie stosuje przy tym kryteria?

c. Jaka jest waga (znaczenie) poszczegdlnych kryteriow?

=

Ktore kryteria muszg by¢ bezwzglednie spetnione, a ktore sg zrodlem
dodatkowych punktéw dla przewoznika (wnioskodawcy)?

e. Co ostatecznie decyduje o udzieleniu zezwolenia konkretnemu
przewoznikowi, jesli np. kilku ztozyto wnioski dotyczace obshugi danej
trasy?

Czy kryteria oraz procedury, o ktorych mowa wyzej, stosuje sie jednakowo do
rozpatrywania wszystkich wnioskéw przewoznikow o uzyskanie zezwolenia
Marszatka na wykonywanie regularnych przewozéw oséb w krajowym
transporcie drogowym? Czy ten sposob oceny przewoznika zastosowano
réwniez przy przyznawaniu zezwolen nr 0001746 oraz nr 00019902

Jaki wplyw na ocene wniosku, ztozonego przez przewoznika, moze mieé fakt ze
realizujac poprzednie zezwolenie, dopuscil sie on jednej lub wiecej praktyk,
wymienionych wyzej w punktach od ,,a” do ,,g”? Czy okolicznosci te brano np.
pod uwage przy przyznawaniu zezwolenia nr 00019907

Czy w procedurze wydawania zezwolenia nr 0001990 shizby Marszatka
Wojewddztwa Podkarpackiego uwzglednily tres¢ art. 24, ust. 4, oraz ust. 5
Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o transporcie drogowym (Dz. U. 2001 Nr 125
poz. 1371 z p6ézn. zmianami), w zwigzku z wykonywaniem poprzedniego
zezwolenia nr 0001746 przez tego przewoznika? Jak w procesie wydawania
kolejnego zezwolenia oceniono wskazane okolicznosci?

Do czego doktadnie zobowiazuja przewoznikow zezwolenia na wykonywanie
regularnych przewozow os6b w krajowym transporcie drogowym, wydawane
przez Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego? W jaki sposéb przewoznicy
informowani s3 o tych obowigzkach oraz jak potwierdzaja zapoznanie si¢
z nimi?

W jaki sposob stuzby, podlegte Marszatkowi Wojewodztwa Podkarpackiego,
w tym Departament Drog i Publicznego Transportu Zbiorowego, ustalaja czy
rzeczywiscie przewoznik podjat i wykonuje obstuge linii zgodnie z otrzymanym
zezwoleniem, czy nie dopuszcza si¢ praktyk, niezgodnych z prawem
1 warunkami zlecenia, w tym czy np. nie zaistniaty okolicznosci wskazane w art.
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24, ust. 4, pkt 1-4 Ustawy z dnia 6 wrzeénia 2001 r. o transporcie drogowym
(Dz. U. 2001 Nr 125 poz. 1371 z pdzn. zmianami)?

8) Jak shuzby, podlegle Marszatkowi Wojewodztwa Podkarpackiego, w tym
Departament Drog i Publicznego Transportu Zbiorowego, prowadza proces
biezgcego oraz okresowego nadzoru i kontroli wykonywania zezwolen, juz
w trakcie ich obowigzywania, w przedmiocie, o ktérym mowa w poprzednim
pytaniu? Jak egzekwowany i sprawdzany jest fakt usuniecia przez
przewoznikéw ew. stwierdzonych nieprawidtowogci?

9) Jak stuzby, podlegle Marszalkowi Wojewodztwa Podkarpackiego, w tym
Departament Drog i Publicznego Transportu Zbiorowego, reaguja na pisemne
zawiadomienia o nieprawidlowosciach, zwigzanych z wykonywaniem przez
przewoznikéw obowigzkéw w ramach zezwolei na wykonywanie regularnych
przewozOow o0soéb w krajowym transporcie drogowym, wydanych przez
Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego? W jaki sposéb Urzad reagowal na
zawiadomienia, dotyczgce nieprawidtowosci w wykonywaniu zezwolen nr
0001746 oraz nr 00019907 Jakie czynnosci Urzad podjat i co bylo ich efektem?

10)Czy, zdaniem Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego oraz podlegtych mu
stuzb, w tym Departament Drég i Publicznego Transportu Zbiorowego,
przewoznik — posiadacz zezwolen nr 0001746 oraz nr 0001990 — wykonywat je
i wykonuje prawidtowo? Prosze o uzasadnienie odpowiedzi.

11) Co w ciggu ostatnich pieciu lat, tj. od 2016 1. zrobiono w strukturach podlegtych
Marszatkowi Wojewddztwa Podkarpackiego, aby poprawi¢ sprawnosé
1 skutecznos¢ procesu oceny wnioskéw przewoznikéw, wydawania zezwolef
oraz sprawowania nadzoru nad wykonywaniem przez przewoznikow, zezwolen
o ktérych mowa wyzej? Jakie sg efekty tych ew. dziatan organizacyjnych?

Proszg o precyzyjne odpowiedzi na zadane pytania i prosze o przestanie mi ich w formie
pisemnej, zgodnie z art. 23, ust. 8 Ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie wojewddztwa

(Dz. U. 1998 Nr 91 poz. 576).
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